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12.6.2019 Mgr. Silvie Pospisilova KUZL/33440/2019 KUSP/33440/2019/PZU/Pos

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor pravni a Krajsky Zivnostensky Gfad (dale jen ,odvolaci
organ’), jako organ vécné a mistné pfislusny podie ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéj§ich predpisti, ust. § 178 odst. 2 zakona
C. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich predpisti (dale jen ,spravni fad"),
a ust. § 16a odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale ien .zékon o svobodném pfistupu k informacim®). prezkoumal
na zaklade stiznosti  _ e ! ey _

3, postup obce Podoali, Podoh 190 (dale jen ,,povmny subjekt“) pfi vyfizovani
jeho Zzadosti doru¢ené mu dne 12.4.2019, a rozhod! takto:

L

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. a) zakona o svobodném pfistupu

k informacim se potvrzuje postup obce Podoli, Podoli 190, pfi vyfizovani zadosti
_ 0 poskytnuti informaci doru¢enou dne 12.4.2019, v éasti tykajici

se poskytnuti informaci die bodu 1).

il

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pfistupu
k informacim se obci Podoli, Podoli 190, p¥ikazuje, aby ve Ihité do 15 dni
ode dne doruceni tohoto rozhodnptl vyrldlla vsoutladu se zakonem o svobodném

pristupu k informacim zadost [ ) "y o poskytnuti informaci doruéenou
dne 12.4.2019, a to v bodé 3).

Oduvodnéni:

Povinny subjekt obdrZel dne 12.4.2019 elektronicky, prostfednictvim datové schranky,
zadost | <y (dale jen ,Zadatel"), datovanou dne 11.4.2019, o poskytnuti
informaci v tomto znéni (doslovny prepis):

1) Zédém o poskytnuti informaci, do jake kategorie a tfidy je zafazena pozemni
komunikace, ktera se nachazi na pozemku parc. ¢. 3239/4, k.i. Podoli nad Ol$avou
(vyjezd do ulice Pastvisté), a zda se jedna o vefejné pfistupnou pozemni komunikaci
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Ci nikoliv, a jaké omezeni pro jeji uZivani plati. Soucasné Zadam o informaci,
do pusobnosti kterého silnicniho spravniho Gradu tato pozemni komunikace spadé a
Jak je zabezpeCeno, aby pfi uzivéni této pozemni komunikace nedo$lo k ekologické
havarii, pokud by silnicni dopravni prostfedek nechténé sjel do toku feky Olavy.

2) Zadam o poskytnuti seznamu véech mobilnich dfevénych prvku (lavidek, stold,
informacnich tabuli, stojani na kola a jiné), které nechala Obec Podoli v mésicich
bfeznu a dubnu 2019 umistit na pozemek parc. &. 4278, k.0. Podoli na d Olavou
(u mokradu Kacinec). Soucasné Zadam o poskytnuti informaci, kdo byl dodavatelem
uvedenych drevénych mobilnich prvk( a jaké byla pofizovaci cena kazdého z téchto
prvka. Dale zadam o informaci, jakéa kritéria byla pro vybér dodavatele predmétnych
mobilnich prvkii zvolena, které osoby z organt Obce Podoli se na vybéru dodavatele
techto prvkd podilely, které firmy se do vybérového fizeni prihlasily a jaké ceny
ve svych nabidkach uvedly.

3) Zadam o poskytnuti informaci, kolik zaznamovych obrazovych zafizeni (tzv. fotopasti
apod.) ma ve svém majetku Obec Podoli a jaka byla jejich pofizovaci cena.
Soucasné Zadam o informaci, kde byla tato zdznamova obrazové zafizeni v roce
2018 a 2019 umisténa. Mam na mysli informaci, ve kterych dnech a na kterych
konkretnich mistech byla jednotliva obrazové zéznamova zafizeni umisténa.
Dale zadém o informaci, kterych konkrétnich zjisténi bylo témito zaznamovymi
zarizenimi dosaZeno, jak jich bylo organy Obce Podoli vyuZito a kde jsou jednotlivé
zéznamy uloZeny.

4) Zadam o poskytnuti informaci, jaky je Gasovy plan rekonstrukce kanalizace v obci
Podoli a jejiho napojeni na Ccistirnu odpadnich vod. Mam na mysli informaci
o jednotlivych projekcnich a pfipravnych pracich a jednotlivych etapach realizace.

Dne 26.4.2019 zaslal povinny subjekt Zadateli sdéleni (&.j. OUPO213/2019), v némz
se kjednotlivym bodum Zadosti vyjadfil. Kbodu 1) Zadosti uvedl, e dany pozemek
je ve vlastnictvi Povodi Moravy s.p. Brno, je evidovan jako vodni plocha a je vyuZivan jako
koryto vodniho toku, pfi¢emz ¢ast pozemku je vyuZivana k obsluzné &innosti firmou Povodi
Moravy s.p. a firmou Podskubka-Kovovyroba, s.r.o., kdy tyto informace jsou dostupné
i na dodatkove tabulce pod dopravni znackou. K bodu 2) zadosti povinny subjekt uved!, kolik
jednotlivych kust mobiliafld nechal na dotazovaném pozemku umistit (4 ks stold, 8 ks lavic, 4
ks stojanu na kola, 3 ks informaénich ceduli, 1 ks piistfesku, 3 ks ko$t na odpadky a 1ks
zvifeciho objektu) v&. cen za jednotlivé kusy. Dale k tomuto bodu povinny subjekt uvedl,
Ze kritériem vybérového fizeni byla nejniz§i cena, do vybérového Fizeni se prihlasili 3
uchazedi, kdy vyslednym dodavatelem byla firma Stolafstvi Smetana, s.r.o., s cenou
393.200,--KE. K uginéni kroku k dokoné&eni projektu byla Zastupitelstvem povérena starostka
obce. K bodu 3) Zadosti povinny subjekt uved!, Ze v majetku ma celkem 6 ks fotopasti
v hodnoté 10.672,--KE za kus, které jsou pouzivany na rlznych mistech v k.G. Podoli
a stanoviste jsou v nepravidelnych ¢asovych Usecich ménéna. Zaznamy jsou poté pouzivany
K vyhodnoceni aktualni situace, kdy blizsi informace, s ohledem na ohroZeni smyslu
umistovani techto fotopasti, odmitl uvést. Koneéné k bodu 4) uved!, ze Casovy plan
napojeni kanaliza¢ni sité na gisticku odpadnich vod je zavisly na mnoha faktorech, a dale
uvedl mu znamé aktualni terminy a Ihaty.

Na toto sdéleni reagoval zadatel stiznosti ze dne 7.5.2019. V ni namita, 2e neobdrsel
informace, o které Zadal v bodé 1), a to do jaké kategorie a tfidy je zafazena pozemni
komunikace, ktera se nachazi na pozemku parc. ¢. 3239/4, k.U. Podoli nad Ol$avou (vyjezd
do ulice Pastvisté), do pusobnosti kterého silni¢niho spravniho Gfadu tato pozemni
komunikace spada; jak je zabezpefeno, aby pfi uZivani této komunikace nedoslo
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k ekologicke havarii. Dale si Zadatel stéZoval, Ze neobdrzel informace, o které 2adal v bodé
3), ato, kde a kdy byla obrazova zaznamova zafizeni umisténa; kterych konkrétnich zjisteni
bylo dosazeno a jak byla vyuZita; kde jsou jednotlivé zaznamy ulozeny.

Povinny subjekt sam stiznost Zadatele vy¥idil, kdyZ mu pFipisem (C.J. OUP0O213/2019) ze dne
14.5.2019 sdélil k bodu 1) Zadosti, 2e u predmétné komunikace se jedna o vefejné
nepfistupnou Ucelovou komunikaci, kterd nespada pod Zadny silniéni spravni Ufad, a Ze
opatreni proti pfipadné ekologické havarii si fesi samo Povodi Moravy, s.p., kdy mu blizsi
informace nejsou znamy. K bodu 3 2adosti poté uved|, e veskeré informace byly zadateli jiz
poskytnuty v pfedchozim pfipisu, resp. bylo uvedeno, proé nelze uvadét blizsi skutecnosti.

Dne 24.5.2019 obdrzel odvolaci organ od Zadatele podani oznadené jako ,ZADOST
O OPATRENI PROTI NECINNOSTI, v némz poukazuje na neéinnost obce Podoli, kdy jeho
stiznost ze dne 7.5.2019 nebyla postoupena odvolacimu organu k vyfizeni. Do dne podani
této zadosti o opatfeni proti nedinnosti dle svého ndzoru od povinného subjektu neobdrzel
tyto informace (doslovna citace):

a) pod ktery silniéni spravni Ufad spada pozemni komunikace, ktera se nachazi
na pozemku parc. €. 3239/4, k.u. Podoli nad Ol$avou (vyjezd do ulice Pastvisté)

b) jak je zabezpefeno, aby pfi uZivani uvedené pozemni komunikace nedoslo
k ekologické havarii, pokud by silni¢ni dopravni prostfedek nechténé sjel do toku feky
Olsavy. MuUj dotaz nesméfoval na opatfeni vytvofené Povodi Moravy, s.p.,
ale na opatfeni obecné povahy

c) kdy byla v roce 2018 a 2019 umisténa zaznamova obrazova zafizeni (tzv. fotopasti
apod.), ktera vlastni obec Podoli, pficemZ jsem mél na mysli informaci, ve kterych
dnech a na kterych konkrétnich mistech byla jednotliva obrazova zéaznamova zatizeni
umisténa

d) kterych konkrétnich zji$téni bylo zaznamovymi obrazovymi zafizenimi dosazeno
a jak jich bylo organy obce vyuZito

e) kde jsou uloZeny jednotlive zaznamy, které byly pofizeny zaznamovymi obrazovymi
zafizenimi.

Za ucelem provefeni tvrzenych skuteGnosti se odvolaci organ obratil dne 27.5.2019
na povinny subjekt s Zzadosti o zaslani zmifiovaného pfipisu ze dne 14.5.2019, kdy tento
pripis byl tehoZ dne krajskému Uradu dorugen elektronickou cestou. Dale se odvolaci organ
po seznameni s danym pfipisem obratil dne 29.5.2019 na povinny subjekt s 2adosti
0 zaslani stiznosti Zadatele ze dne 7.5.2019, kterou téhoz dne elektronickou cestou obdrzel.
Ostatni podklady si odvolaci organ opatfil z webovych stranek povinného subjektu (4. zadost
o informace a odpovéd na ni). Z takto ziskanych podkladi odvolaci organ zjistil, ze stiznost
Zadatele ze dne 7.5.2019 nebyla vyfizena v souladu se zakonem, proto je potfeba na zadost
Zadatele o opatfeni proti necinnosti v souladu s jeho obsahem posoudit jako stiznost
na postup povinného subjektu pfi vyfizovani jeho zadosti.

Odvolaci organ, ktery musel o stiznosti rozhodnout, posoudil stiznost zadatele jako stiznost
dle ust. § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pfistupu k informacim, tj. stiznost
podanou z divodu pouze Caste¢ného poskytnuti informaci, aniz by o zbytku bylo vydano
rozhodnuti o odmitnuti.  Pfi rozhodovani o stiznosti odvolaci organ postupuje podie
ust. § 16a odst. 6 zakona o svobodném pfistupu k informacim, kdy prezkouma postup
povinneho subjektu a rozhodne tak, Ze postup povinného subjektu potvrdi /pism. a)/ nebo
povinnemu subjektu piikaze, aby ve stanovené Ih(t&, kterd nesmi byt del$i nez 15 dnd ode
dne doruceni rozhodnuti nadfizeného organu, Zadost vyfidil /pism. b)/, pfipadné usnesenim
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véc pfevezme a informaci poskytne sadm nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti zadosti; tento
postup nelze pouzit vici orgadnim Uzemnich samospravnych celkil pfi vykonu samostatné
pusobnosti /pism. c)/. V uvedeném pfipadé se pozadované informace tykaji vykonu
samostatné pUsobnosti, proto je o stiznosti mozné rozhodnout pouze nékterym ze zpusobl
uvedenych pod pism. a) nebo b).

Z hlediska rozsahu prezkumu je tfeba uvést, Ze odvolaci organ se postupem povinného
subjektu zabyval v rozsahu stiznostnich namitek, tj. jak je zadatel uved! v podané stiznosti
(viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4.6.2015, &.j. 2 As 31/2015-53). V daném
pripadé Zadatel uvedl, Ze neobdrZel pozadované informace v bodech 1) a 3) své zadosti.

Po seznameni se se vSemi podkladovymi materialy odvolaci organ konstatuje, Ze povinny

subjekt pri vyfizovani Zadosti Zadatele ze dne 11.4.2019 nepostupoval zcela spravné.

Co se tyka bodu 1) Zadosti je tfeba konstatovat, Ze sdéleni povinného subjektu tak, jak jej
uved! v pfipise ze dne 26.4.2019 Ize povaZzovat za nelpingé, kdy se nevyjadfil k dotazu
Zadatele, do pisobnosti jakého silniéniho spravniho Gfadu pozemni komunikace spada
a jaka jsou opatfeni proti pfipadné ekologické havérii. V reakci na stiznost Zadatele v$ak
povinny subjekt ve svém pfipisu ze dne 14.5.2019 Zadateli sdélil, e dana pozemni
komunikace nespada do pusobnosti 2adného silniéniho spravniho Ufadu, a dale uvedl,
Ze mu neni znamo, jaka opatfeni Povodi Moravy, s.p., proti piipadné ekologické havarii,
ucinilo. Odvolaci organ konstatuje, Ze Zadateli byly pozadované informace v piném rozsahu
poskytnuty. Povinny subjekt Zadateli poskytl jednoznaéné informaci, kterou disponoval, kdyz
sdelil, ze zadny silniéni spravni (fad danou pozemni komunikaci nespravuje a ze opatfeni
proti pripadneé ekologické havarii jsou &isté v dikci Povodi Moravy, s.p. Stran tvrzeni
Zadatele, uvedeného v pfipise ze dne 23.5.2019, ktery odvolaci organ posoudil jako stiZnost,
Ze jeho dotaz sméroval na opatfeni obecné povahy, k tomu odvolaci organ uvadi, ze zadatel
se takto vyjadfil az v tomto pfipise. Fakt, 2e by Zadal o konkrétni opatfeni obecné povahy,
ve svych dfivéjsich podanich neuved!. Nad to, pokud jsou opatfeni proti pFipadné ekologické
havarii Ciste v dikci Povodi Moravy, s.p., je patrné, Ze povinny subjekt zadny opatrenim
obecné povahy nedisponuje. Proto odvolaci organ povazuje stiznost adatele, tykajici
se tohoto bodu jeho Zzadosti /body a) a b) stiznosti/, za nedtivodnou. ‘

K bodu 3) Zadosti povinny subjekt ve své odpovédi ze dne 26.4.2019 Zadateli sdélil, poget
kust a pofizovaci hodnotu fotopasti, dal§i informace vak Zadateli neposkytl s odkazem
na mozné ohrozeni smyslu, pro ktery jsou fotopasti instalovany. Dle nazoru odvolaciho
organu nemuUze byt smysl instalace fotopasti nikterak ohrozen, pokud bude Zadateli sdéleno,
kde byly v minulosti jiz realizovany instalace. Povinny subjekt tak mél Zadateli poZzadované
informace poskytnout tak, Ze jednak mél sdélit Zzadateli dny a mista kdy v minulosti doslo
kinstalaci fotopasti, a dale mél Zadateli sdélit i obecné informace, jakych zjisténi bylo
dosazeno (napf. 1x zji§téno zaloZeni &erné skladky, 2x zji$téno niteni obecniho majetku
apod.) a jak jich bylo nasledné vyuzito (napf. oznameni policejnimu organu, zahajeni
prestupkoveho Ffizeni apod.). Sou¢asné mél povinny subjekt sdélit Zadateli, zda dochazi
karchivaci ziskanych zaznaml a kde se tyto ukladaji. Poskytnuti takovych informaci
rozhodné neni zplsobilé ohrozit dalsi instalace a ziskavani poznatk prostfednictvim téchto
zarizeni. Ktomu odvolaci organ navic uvadi, Ze postup povinného subjektu, kdy stiZznost
Zadateli stran tohoto bodu vyfidil zplsobem, kdy Zadateli sdglil, Ze na své puvodni dopovédi
trva, nelze akceptovat. Povinny subjekt mél v takovém pfipadé stiznost Zadateli postoupit
odvolacimu organu k posouzeni.

S ohledem na vySe uvedené zjisténi odvolaci organ rozhodl tak, Ze postup povinného
subjektu v souladu s ust. § 16a odst. 6 pism. a) zékona o svobodném pfistupu k informacim
potvrdil, a to v Casti tykajici se odpovédi na bod 1) zadosti. U bodu 3) pak v souladu
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s ust. § 18a odst. 6 pism. b) piikazal povinnému subjektu sjednat ve Ih(ité uvedené ve vyroku

II. tohoto rozhodnuti napravu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat (ust. § 16a odst. 9 zakona
pristupu k informacim).

Mgr. Andrea Polehlova
vedouci oddéleni statniho obcanstvi a prestupku
odbor pravni a Krajsky Zivnostensky Gfad

Vvhotoveno:

g v cnemeee . OU sChréankou
1x Obec Podoli — datovou schrankou
1x spis Krajského Gfadu Zlinského kraje
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